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Ein Brandenburger Gericht spricht Recht

Erstklassiger Freispruch in der Strafsache Plenzke
Von Dr. Wolf-Hasso Schoner

Eine, auch zur Einschiichterung weiterer, rechtd-umweltbewusster Wassernutzer geeignete Anzeigenve
Widerstandes gegen Vollstreckungsbheamte, schweigrekverletzung, Bedrohung und Beleidigung gegamika
Plenzke blieb wegen einer unbefangenen Beurteii@sgalls durch das Amtsgericht Firstenwalde wigklos.

Dem Abdruck des Urteils in der Strafsache Plentéiesich Anmerkungen zur “EUKommunalabwasser-

Richtlinie” sowie zur SiedlungswasserwirtschaftarorBei rechtzeitiger Beachtung der Zusammenhé&ndateresse
des Gewadsserschutzes sowie im Interesse der Ehiwickiner angepassten, modernen Siedlungswastsatéft

und damit auch im Interesse der SolidargemeinsdeafBeitrags- und Gebihrenzahler durch Aufgabgatra
Aufsichtsbehdrden und Verwaltungsgerichte wareMdgahren vermeidbar gewesen.

Die “Richtlinie des Rates vom 21.05.1991 Uber din@dlung von kommunalem Abwasser 91/271/EWG” war
verbindlich bis spatestens zum 30. Juni 1993 ifonates Recht umzusetzen. Das Land Brandenburgi@a&ichtlinie
erst mit der “Verordnung tber die Behandlung vomkainalem Abwasser im Land Brandenburg-BbgKAbwV” vom
18. Februar 1998 umgesetzt.

Nur in den, fir den Bau einer Kanalisation hinreiott dicht besiedelten Gemeinden/Gemeindlichen Gabien denen
das Abwasser von mehr als 2.000 EW (EinwohnerwertsnZahl der Einwohner und der Menge gewerblicher
Einleitungen in EGW) zur Entsorgung anfallt, wandeh eine 6ffentliche Schmutzwasserkanalisatioergahten.
Jedoch nicht bedingungslos. “Die Errichtung einan#lisation ist” gemaR § 4 (2) BbgKAbwV “nicht namdig”
(geman EU-Richtlinie: “nicht gerechtfertigt”), “warsie entweder keinen Nutzen fiir die Umwelt mihdicingt oder
mit unverhéltnisméaRigen Kosten verbunden ist. &séin Fall sind individuelle Systeme oder geeighttBnahmen
erforderlich, die das gleiche Umweltschutzniveawd@jerleisten.”

Der erst im Jahre 2000 erfolgte Bau der Kanalisatior dem Grundstiick Plenzke am Ortsausgang deger
kanalisierten Rauen mit “unverhaltnismaiigen Kdstem ca. 700.000 DM zum Anschluss von lediglich 10
Grundstiicken mit nur ca. 30 Einwohnern (d.h. ca0Q® €/Einwohner) durfte insofern nicht gerechifgrgewesen
sein. Diese Kanalisierung dirfte eher ein Verstefeg die EU-Richtlinie und die BbgKAbwV gewesems@iuch
weil die Kanalisation, wegen Nichteinhaltung deshtich vorgesehenen Reinigungsleistung der ofiegheh
Klaranlage infolge Uberlastung, erkennbar “keinarizén fir die Umwelt bringenden” konnte. Abgesehen

davon war durch die auf dem Grundstiick Plenzkeamthne Behandlungsanlage zur Rickgewinnung deeWass
erneuten Nutzung nicht nur das “gleiche Umweltsohiveau gewéhrleistet” wie durch die Einleitung des
Schmutzwassers in die Kanalisation mit anschlieBeB¢hleitung in ein Gewasser - nach normgerediftentlicher
Behandlung — vorgesehen, sondern ein hdheres.

Da die Aufbereitung zur erneuten Nutzung iiber adagasehene, jedoch wegen Uberlastung der Klaraniabe
einhaltbare Umweltschutzniveau der 6ffentlichen Abserbeseitigung hinausging, war eine notwendigénBang fur
die Befreiung vom Zwang zum Anschluss und zur Bamug gemaR § 15 alter Gemeindeordnung erfulltadah
hinreichend furr eine Befreiung, zumindest vom Beungszwang, gewesen sein durfte. Der Aufgabentiéijes
deshalb im Gemeinwohlinteresse, wie auch im Inserédenzkes, auf die Herstellung dieser Dorfrandaigation
zumindest vor deren Grundstick verzichten kénnehwwhl auch missen.

Die derzeitige Siedlungswasserwirtschaft ist ndole ®urchflusswirtschaft: sauber rein und wiedars; aus der
Wohnung, aus dem Haus, vom Grundstiick und ausieéiugg.

Es soll hier nur der streitbefangene Abfluss ethes Grundstiick sauber als Frischwasser zugeflé¥asgers als
Abwasser in die Kanalisation und nach zentraleraBelung in ein Gewasser betrachtet werden. Bei der
kontinuierlichen Entsorgung des in Haushalten uetv&be nach dem Gebrauch als Uberfliissig angetallen
Schmutzwassers lassen sich die Gebaude-Entwassdiergrundsticks-Entwéasserung sowie die Siedlungs-
Entwasserung raumlich wie rechtlich voneinandeerstheiden. Im Gebaude erfolgt die EntwasseruBgyvon
Badern oder Kichen, Uiber private Fallrohre der Hatasllation. Das Gebaude wird Giber eine private
Hausanschlussleitung, die Grundleitung, entwasb@te ist mit einem Grundstiicksanschlussschachtmden. Das
Grundstick wird Gber den Anschlussschacht und dim@stiicksanschlussleitung entwassert. Diese tsdeni
offentlichen Kanalisation, durch die die Siedlumgveissert wird, verbunden. Erst am Ende der Kaatadis (end-
ofthe- pipe) erfolgt eine i.R. Normgerechte Behandldes Abwassers vor dessen endglltiger BeseifigisnSache
aus dem Wirtschaftskreislauf durch Einleiten in @ewasser. Dabei verbleibt die in Abwasser enthaltstabile
chemische Verbindung H20 - nunmehr, bis zur ermelitgnahme als Grund-, Oberflachenwasser oder
Niederschlagswasser aus der Umwelt, ohne Besiieenatirlichen Stoffkreislauf.



Die Entsorgung von Schmutzwasser vom Grundstidkiister dann nicht erforderlich bzw. unmdglich, wetas in
einem Gebaude durch Gebrauch verschmutzte WadsgemuGrundstiick - also vor dem relevanten Abfinsdie mit
einem Gewasser verbundene, 6ffentliche Abwasseyanlainer erneuten Nutzung zugefihrt bzw. im tescien
Anlagenkreislauf (so genannter “geschlossener kuef§ behalten wird.

Ein Kleiner technischer Stoffkreislauf des Wasgeosn sauberen Trink- bzw. Brauchwasser tber dashd@ebrauch
verschmutzte Wasser zum wieder sauberen Brauch-Toiwwasser zuriick) auf dem Grundstiick des
Schmutzwasseranfalls bzw. ein Anlagenkreislaufaigth in Haushalten mdglich. Derzeit ist das daisin
unwirtschaftlich. In Flugzeugen hingegen, in deWiéasser ein teurer Ballast ist, ist ein Anlagenkagisdes
Spllwassers der Toiletten (Spilwasserkreislaufpsdteute ein 6konomisches Erfordernis.

Ubergabeort des sich bis zur Einleitung in dieritfiehe Kanalisation im Eigentum des Grundstiickseigmers
befindlichen Schmutzwassers ist (mit Ausnahme ddodtinuierlichen Gruben-Ausfuhr — als Abfall Beseitigung -
zur Klaranlage) die Grundstiicksgrenze. Die dffeh#n Grundstuicks- wie die privaten Hausanschlussigen

sind jeweils normgerecht nach den anerkannten Retpl Technik zu errichten. Die Herstellung, aherhedie

Art der Verbindung zwischen den Gebauden und destinssschacht auf dem Grundstiick muss dem
Grundstlckseigentuimer, der die Kosten sowie dianterortung, z.B. fir Funktion und Dichtigkeit, ttagberlassen
bleiben. Zumal es dem Wohnungs, Gebaude- und/@derdstiicksbesitzer grundséatzlich nicht verwelytias vom
Wasserlieferanten (bzw. rechtskonform direkt ausNgur) bezogene Wasser, auch ohne Befreiung voseiluss-
und Benutzungszwang, erneut zu nutzen bzw. im Amkgislauf zu halten.

Deshalb kann es dem Wohnungs-, Gebaude- und/oded&iticksbesitzer nicht rechtskonform verboten emrd
zumindest einen Teilstrom des durch Gebrauch meseltigenschaften negativ veranderten, d.h. vensdtem und fur
den weiteren Gebrauch unbrauchbar gewordenen Veaaiser zweckdienlichen Behandlung in der Wohnimg,
Gebéaude oder auf dem Grundstlck zuzufihren. DadtediR. die Einrichtung von - zumindest temporére
Abzweigen zur Behandlungsapparatur/-anlage in dgiiig, im Gebaude bzw. auf dem Grundstick erfbctiesein.

Das alles wurde und wird von Aufgabentragern, Bdbidrund Verwaltungsgerichten nicht im erforderlicivalie
bertcksichtigt. Das Urteil in der Strafsache Plentésst hoffen, dass sich zumindest die verhangthésen
Auswichse machtarroganten Fehlverhaltens begrdagzsen.

Herr Plenzke und Frau Plenzke wurden vom AmtsgeFdhstenwalde nach einer Verhandlung am 01.09.2610
Namen des Volkes mit rechtskraftigem Urteil vom0®92010 aus tatsachlichen Griinden von der Anklaggew
Widerstandes gegen Vollstreckungsbeamte freigebprodazu fiihrte das Gericht das Folgende aus:
“Unabhangig davon, ob es hier tatsachlich zu eiiglerstandshandlung gekommen ist, die allerdings ddlenfalls
geringfiigiger Natur gewesen ware, schied hier Stnafbarkeit nach § 113 StGB deshalb aus, weil edérdavon
auszugehen war, dass die “Wollstreckungshandldiegsich die Angeklagten gegentiber sahen, rechigwicr -
wofur einiges spricht - oder aber dass die Angeklagiese jedenfalls fur rechtswidrig hielten, ssgsisie fur den Fall,
dass man von einer RechtméRigkeit ausginge, jelllegéamal § 113 Abs. 4 StGB nicht strafbar waresmrbsie teilten
die Rechtsauffassung ihres Anwaltes, der am Vat&agseschehnisse in einem Schreiben an den Zwdikwvedie
entsprechende Rechtsauf fassung detailliert darlegt

Fir eine tatsachliche Rechtswidrigkeit einesVaiskungshandelns am 27.5.2008 sprach im Ubriges,dias
Angeklagten und der Zweckverband nach einem efstsstznahme-\ollstreckungsversuch eine Einigungndaihend
erzielten, dass die Angeklagten selbstandig delanvgien Anschluss nunmehr einrichten wiirden, wasach
Feststellung des Gerichtes unter Mithilfe einettéschen Mitarbeiters des Zweckverbandes auch zestrin
wesentlichen Teilen unternahmen, so dass in Bdtkach, dass am 27.5.2008 keine Ersatzvornahme mehr
vollstrecken war, sondern es tatsachlich um eingadime des von den Angeklagten nunmehr eingerichtete
Anschlusses ging.

Dies kann aus den vorstehenden Griinden offen loleibie Angeklagten waren nach alldem aus tatsawticGrinden
freizusprechen.”

Eine Einstellung wegen geringer Schuld auf Kostenahgeklagten, wie mit Schreiben des Gerichtes ¥@rth1.2009
angeboten wurde, oder ein Freispruch 2. Klasse @514 3 Abs. 4 Strafgesetzbuch (wegen irrtimlié¢trarahme
eines rechtskonformen, tatsachlich aber rechtsgedrHandelns) wie in der Verhandlung am 29.03.2018r
Richterin Sch. angestrebt, war nicht zu akzeptidrechter Dr. B. hat in der Neuverhandlung am 01280 (die
wegen andauernden Ausfalls der Richterin Sch. @eftich wurde) weitgehend auf die Vernehmung bergladener
Entlastungszeugen (darunter den Einsatzleiter dieze) verzichtet. Belastungszeugen, die sichanmicht zum
Abschluss gefiihrten Verhandlung am 29. 03.2010r Ritshterin Sch. z.T. in Widerspriiche verwickelttha, fehlten
bei der Neuverhandlung entschuldigt.

Die Anzeige der Bedrohung, der Beleidigung undstémweren Kérperverletzung einer Vollstreckungshestaten des
kommunalen Wasserliefer- und -entsorgungsmonopaits\olistreckungsrechten) war von der Staatsarsehblft nicht



weiter verfolgt worden. Eine Anzeigenerstatterirllteossich am 27.05.2008 bei einer (vermeintlich&njtshandlung
durch Einwirken der deshalb angezeigten Frau Pkeizkler Folge der angezeigten schweren Kérpeteerig blaue
Flecken zugezogen haben. Dazu hatte die Anzeigetterin gegen die von der Anzeigenerstatterin bpteie, von der
Polizei nicht erinnerte Menschenkette auf dem Gstiick der Familie Plenzke - ungerechtfertigt, woenvStrafgericht
angenommen — gelaufen sein missen. Allerdings sichedabei die attestierten blauen Flecken am aimmy
Kdrperteil zuziehen zu kénnen, wie Anwalt Pyddelén Erstverhandlung eindrucksvoll demonstrierte.

Ein Strafgericht kann andauernde Mi3stdnde im Umggaancher Aufgabentrédger mit Birgern als Zwangs&nmdcht
abstellen. Hier sind die Aufsichtsbehdrden undL@iedespolitiker als Gesetzgeber gefragt. Die eréatpe Umsetzung
einer umweltpolitische Strategie zur Vermeidung Hieleitung nahrstoffreicher, die Gewasserquabhiggintrachtigen
kénnender, werthaltiger Stoffe zusammen mit denrayethten Wasser in die Kanalisation bzw. mit dem
Klarwasserabfluss einer Klaranlage, der (gemaREBlgKAbwV) “nach Mdglichkeit wiederverwendet wemsoll”,
in ein Gewasser, setzt hinreichende naturwissefitiche, technologische und rechtliche Kenntnisseablen
Entscheidungstragern voraus. Aber auch wirtschb#li moralische und soziale Kompetenz, damit aucthdeine
umfassende Beteiligung engagierter Biurger im SadereAGENDA 21 (einem der Abschlussdokumente denii€éoenz
fur Umwelt und Entwicklung” in Rio 1992) Okonomi@kologie und Soziales eine Einheit bilden kénnen.

Der Bau der Kanalisation vor dem Grundstiick Plenzienicht 6konomisch, nicht 6kologisch und niabitial. Die
Birger Plenzke wurden an der Entscheidung nicletliggt Sie wurden entmiindigt.

Die in Wasserbehérden vorhandene Kompetenz kahrusier lokalpolitischen Zwéangen und lobbyistischaeressen
oft nicht optimal zum Schutz umweltbewusster Bingsd der Gewéasser entfalten. Durch eine Verandedeng
Strukturen und Unterstellungen (z.B. durch Bildingisubergreifender, dem Landesumweltamt, stattl dewlraten
unterstellter Wasseréamter) kdnnte sich manchesesgedon lassen. Die Chancen fur solche Veranderungen

sind jedoch gering.

Auch die Verbesserung technologischer und natuensshaftlicher Kenntnisse von Verwaltungsrichte@mensehr
hilfreich. Im Gegensatz zu Richtern des Reichsgézi Leipzig, in einem zivilgerichtlichen Verfahrans dem Jahre
1886 zum “Recht auf Vorflut in einem Privatfluss fias aus Fabriken und den Wohnstéadten der Fabeitar
abflieBende Wasser”, wissen manche Verwaltungstigut 120 Jahre spéter nicht mehr, was ein fuBdigutzung
(und Verschmutzung) von Gewdassern entscheidungsrater Abfluss von Wasser ist. Das Schmutzwassedavu
damals noch Abfallwasser genannt. Der Begriff Abseasauch fir das, zuséatzlich zum Niederschlagexassden
Vorfluter abflieRende Schmutzwasser, wird auf die$igr die industrielle Entwicklung Deutschlandshtige Urteil
des Reichsgerichtes zuriickgefihrt. Andere Verwgktinhter vermoégen die Transpiration von chemisah feinem
Wasser aus den Blattern von in Behaltern befindlicBchilfpflanzen (Schilfbeet) als illegale Bespitig von
Abwasser zu erkennen. Der Umstand, dass bei deriggung des Wassers in die Umwelt durch Trangpimat
(produktive Wasserverdunstung aus Pflanzen) depfad natirlich erlaubnisfrei benutzt wird, undhtider
erlaubnisbedurftige Wasserpfad, entzieht sich daéeBetrachtung dieser Richter. Moglicherweise
absichtsvoll.

Es ist deshalb erfreulich, wenn es nicht nur ke logisch denken kdnnende, sozial kompetentefsketvusste, doch
an Weisungen gebundene Polizisten gibt, die garzéiste des von hiesigen Politikern gern gepries@&echtsstaates
zu handeln versuchen, sondern auch unabhangide,anidVeisungen gebundene Richter, die ein redlatdishes
Handeln von Polizisten und Untertanen gegen dierathtigten Interessen von Monopolen zu wirdigessen.

Das zu wurdigen ist mir ein Bedirfnis, es solltsemaller Bedurfnis sein. Denn das Selbstverstéimelscheint mir
hierzulande keineswegs selbstverstandlich zu sein.

Gern wurdigte ich auch Landespolitiker. Vorausetgdafir wére, dass diese nicht nur erfolglos a\digabentrager
appellierten, nicht noch den letzten, sich langsatmotlkernden Weiler kostentrachtig an den Kanabrzngen. Sie
missten auch die Voraussetzungen dafiir schaffen,dia hoheitlichen Wassermonopole nicht weiteahikontrolliert
Uber die Biirger herrschen und zukunftsfahige Lésarder Wasser- und Gewassernutzung blockieren kd®igher
folgenlos fiir die Verantwortlichen. Selbst dannnweliese das umweltgerechte, zukunftsfahige Haridedn
Zwangskunden durch Buf3gelder zu verhindern sudbdar diese, wohl auch zur allgemeinen Abschreckung,
strafrechtlich verfolgen lassen, als ob Brandenteimg Bananenrepublik wére und nicht in einem Restaat liegt, in
dem Eigentum und Umweltschutz Verfassungsrang haben



